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Disponibilidade de agua no solo limita o
crescimento do eucalipto em todo o pais

(de 1 a 5 meses por ano)
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Daily stand-level
transpiration (mm)

Review Article
Eucalyptus and Water Use in South Africa

Janine M. Albaugh,' Peter |. Dye,’ and John S. King' _ 1 U[}
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» Transpiracao de um eucaliptal pode variarde 1 a 6
mm/dia

% Um solo florestal retem um maximo de 50 e 200 mm

* Em plena producao, uma plantacao pode exaurir um solo
em 10 a 20 dias, se nao chover
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100 mm extra = 4 m3/ano a mais de N
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Figura 8. Equacao de regressdo linear que relaciona os ganhos de produtividade do eucalipto em
regadio em fung3o da supressdo parcial do défice hidrico existente nas diferentes Regides de
Produtividade (RP).

Legenda

Indicador de Risco de Stress Hidrico
B 50- 150
“Caracterizacdo do défice hidrico na floresta de eucalipto em Portugal”, Silva et al. 150--300
B 300 - 400
Rel Interno RAIZ (2016) B 40055
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Impacto do clima do ano na
produtividade dum eucaliptal
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Resposta do eucalipto ao stress hidrico &
fechar os estomas, deixar de transpirar e
de crescer ~  NARA

Trees (1999) 13:152-160

ORIGINAL ARTICLE

Marcelo S. Mielke ' Marco A. Oliva
Nairam F. de Barros - Ricardo M. Penchel
Carlos A. Martinez * Auro C. de Almeida

Stomatal control of transpiration in the canopy
of a clonal Eucalyptus grandis plantation

Transpiracao

Stress hidrico Estomas
24 T

0.0 — 1.0 +
5 04 8 18 T 0.8 + _
s = = 0.6 +
E 08+ E = ;

E 127 £
1.2+ o u 0.4 +
186 . i : i : : 67T 0.2 +
Oct Nov  Jan g  May Jul Aug
Month (1995 - 1996) 0 } , I : 0.0 t I —+—
Oct Dec Mar Jun Aug
Fig 2 Predawn leaf water potential (¥ of Encalyprus gram Oct Dec Mar Jun Aug

during the period of study

7 RAIZ

Inssituto de Investigagdo da Floresia & Popel



Sistema radicular eficiente e N
profundo NANIGATOR

COMPRARNY

Distance from the planting row

(cm) Stump Planting row Planting row
uz&s em__lsu 106__51: 0 235 200 154 100 50 t 295 mo__ mg_ 50 :
Depth e
(cm)
50

| < 2 metros

onn
PO
250
300
{Numbers per 25 em?®) =
—0.1-0A1
0.1-0.2 :
0.2-05 -
05=-2
2-8
450
Tractor wheel tracks -
— ol < 5 metros

8 RAIZ

@ instito de Investigagia da Floresta & Papel



Mas se o periodo de seca se prolongar temos um
problema bem maior que uma perda de
produtividade: mortalidade
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Os mecanismos causadores de morte por
secura
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= New
kN Phyrologist

Tansley review

Mechanisms of plant survival and
mortality during drought: why do some
plants survive while others succumb to
drought?

Auther for comespondence

ngte McDowel
Tel +1 AE S5R2503
Faxi +9 05 dEhIRES

Nate McDowell!, William T. Pockman?, Craig D. Allen”, Davi Short
Breshears®, Neil Cobb® Thomas Kalb®, Jennifer Plaut?, John S

Duration of water stress Long

Adam West™, David G, Williams'" and Enrico A, Yepez!! Lﬂ‘w
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O sistema vascular do eucalipto globulus
colapsa com alguma facilidade (comparado
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com outras especies)

Perda d condutividade >

Xylerm water potential {MPa}
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Invest Agrar: Sist Recur For (2005) 14(3), 383-393

Use of physiological traits in tree breeding for improved yield in
drought-prone environments. The case of Eucalyptus globulus

P. Pita'*, I. Cafias?, F. Soria’, F. Ruiz? and G. Toval®

RA}

Z

Inssituto de Investigagdo da Floresia & Popel



O acumular de anos secos implica ter de N
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Diferencas de crescimento entre as duas especies (o el)
deve-se sobretudo ao crescimento diferenciado na época

chuvosa. Nn\uﬁqmorz
Mas sucesso de uma floresta bem adaptada a secura esta
relacionado com sobrevivencia na epoca seca, hao no maior
crescimento na epoca chuvosa
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Invest Agrar: Sist Recur For (2005} 14(3}, 383-393
Use of physiological traits in tree breeding for improved yield in
drought-prone environments. The case of Eucalyptus globulus
P. Pita'*, [. Cafias®, F. Soria*, F. Ruiz® and G. Toval®
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Mudar de espécies (hibridos) de eucalipto melhor
adaptados (de alta sobrevivencia mesmo que de menor
crescimento em periodo de bonanga)

Se Deficit hidrico for superior a 400mm, crescimento
dificilmente sera superior a 2-4 m3/ha/ano

Sobrevivencia maior se espacamento for maior entre
arvores (maior reserva de solo humido em periodos de

seca)

Rega (mesmo pouca) pode evitar mortalidade e
viabilizar plantacao. Por cada 100mm de rega temos
aumentos de 4 m3/ha/ano
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